EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA

PAULO GASTAO DE ABREU, brasileiro, casado,
magistrado, matricula 2513-0 do TIMG, inscrito no CPF sob o n°
471.007.616-20, com endereco pml' issional na Av. Augusto de Lima, n°
1.549, Barro Preto, Belo Horizonte, MG, CEP: 30.190-002, vem perante
Vossa Exceléncia, com base no artigo 103-B da Constituicio Federal e
artigos 91 e seguintes do Regimento Interno do Conselho Nacional de
Justica, via seus procuradores ao final assinados (doc. 01), apresentar

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO

contra o Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, com
sede na rua Goids, 253, centro, Belo Horizonte/ MG, CEP 30.190-923,

selos fatos e fundamentos de direito que passa a expor:
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DO MERITO:

O Tribunal de Justica de Minas Gerais esta impondo
evidente desigualdade entre os magistrados federais e estaduais
conforme demonstrar-se-d a seguir,

No dmbito da Justica Federal, HA O REEMBOLSO
AO MAGISTRADO EM CASO DE PROMOCAO OU REMOCAO, o
que ¢ regulamentado da seguinte forma (dec. 02 - Resolugido n® 4, de 14
de marco de 2008, do Counselhe da Justiga Federal):

“Art. 96. O magistrado ou o
servidor que, no interesse do servigo, passar a ter
exercicio em nova sede, com efetiva mudanca de
domticilio, fard jus @ ajuda de custo para compensar
as despesas de instalagido, vedado o duplo
pagamento de indenizagdo, a qualquer tempo, caso
o conjuge on companheiro, também magistrado ou
servidor, venha a ter exercicio na mesma sede.

§ 1° O disposto neste artigo
aplica-se, igualmente, aquele que, ndo sendo
servidor da Unido, for nomeado para cargo em
comissdo ou designado para funcdo comissionada,
com mudanca de domicilio.

§ 2° Além do pagamento da
ajuda de custo corvem por conta da Administragdo
as despesas de transporte do magistrado ou
servidor e de sua familia, compreendendo passagem,
mobilidrio e bagagent.

(...)

§ 5" As despesas decorrentes de
transporte de mobilidrio e bagagem serdo
diretamente custeadas pela Administragdo, sujeitas
as normas gerais da despesa, inclusive processo
licilatorio, se necessirio.



Art. 97. Fazem jus a ajuda de
custo os servidores que se deslocarem da respectiva
sede, em virtude de:

I - remogdo; (Redagao dada pela
Resolucao n. 228, de 15.2.2013)

Il - redistribuicio; e

Il - cessdo para o exercicio de
cargo em comissio ou fungio comissionada com
mudanca de sede.

Parigrafo wnico. O magistrado
fard jus @ ajuda de custo em virtude de vemogdo ou
promocio, quando esta implicar mudanga de
domicilio. (Redagio dada pela Resolugao n. 228, de
15.2.2013)

Art. 98. A ajuda de custo serd
calculada com base na remuneracio devida ao
magistrado ou servidor no més em que ocorrer 0
deslocamento para a nova sede, em virtude de
remogdo, permuta  entre  juizes, promogio,
redistribuigdo oun cessao ne dmbito do Poder
Judicidrio da Unido, e ndao poderi exceder i
importdncia correspondente a trés meses de
remuneragio, observado o segquinte:

I = wma remuneragdo para o
beneficidrio que possua até un dependente;

Il = duas remuneragoes, quando,
além do beneficidrio, houver dois dependentes; ¢

111 - trés remuneragoes, qumldu,
além do  beneficidrio, houver trés ou mais
dependentes.

§ 1" A ajuda de custo sera paga
pelo  oOrgio ou entidade Dbeneficiado pelo
deslocamento, no momento da mudanca ¢ no
retorno de oficio.

§ 2° O pedido de concessiao de
ajuda  de custo devera ser instruido com
documentos que comprovem a efetiva mudanga.”
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Porém, regulamentando a questio no ambito
estadual, o Tribunal de Justica de Minas Gerais, editou a Resolugio n®
381/ 2001, que estabelece (doc. 03):

“Art, 1° - Os Juizes de Direito
fardo jus ao recebimento de reembolso de despesa de
transporte e mudanga, quando assumirem o
exercicio emt comarca diversa daquela em que
vinham exercendo a  judicatura e para ela
transfiram residéncia, em razdo de:

| - designagdo da Presidéncia do
Tribunal; promogio, ou remogio para o cargo de
titular de comarca de primeira entrincia, no caso de
Juiz de Direito Substituto;

Il - promogao, ou remogio para
outra comarca, no caso de Juizes titulares.

Art. 2° - O reembolso de despesa
com a mudanga corresponderd ac valor despendido
com o transporte do mobilidrio residencial e do
transporte pessoal do magistrado e de seus
familiares e equivalerd ao wvalor constante no
canhoto do bilhete de passagem adquirido da
empresa de transporte rodovidrio on aerovidrio ou
nota de conta de combustivel.

Art. 3° - O beneficio devera ser
requerido ao Presidente do Tribunal de Justica, apos
o exercicio e mudanga de residéncia para a nova
comarca, em requerimento escrito, do qual conste a
indicacio do novo endereco residencial e serd
instruido com os seguintes documentos: (...)"

Agravando ainda mais a situagdo, a LC 59/2001,
excluiu o reembolso das despesas de transporte e mudanca em caso de
remogio a pedido, in verbis (doc. 04):
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“Art. 114, O Magistrado tera
direito a:

| - diarias ¢ pagamento de
despesas de transporte, quando se afastar da sede
por motivo de cooperagio, substituicio, outro
servico ou em missio oficial, na forma de resolugao
da Corte Superior do Tribunal de Justiga; {nciso com
a redacio dada pelo art, 23 da L.C. n® 105, de 2008.

IT = reembolso das despesas de
transporte e mudanga;

(1)

§ 3° A remogio a pedido, de uma
para outra comarca, nio da diveito @ percepgio do
reembolso previsto no inciso Il deste artigo.”

Verificam-se, claramente, duas distingdes ilegais e
arbitrarias: primeiro, no que tange a limitagio imposta pela LC 59/2001,
relativa a vedagio da indenizagio em caso de remogio a pedido; e,
segundo quanto a auséncia de pagamento da verba denominada “ajuda
de custo” ao Magistrado Estadual. Com efeito, referida verba destina-se
a “compensar as despesas de instalacio”, conforme disposto na
Resolucio n” 4, de 14 de margo de 2008, do Conselho da Justica Federal.

Conforme ja salientou o Supremo Tribunal Federal,
no julgamento da Medida Cautelar em Acdo Direta de
Inconstitucionalidade n” 3.854-1, D] de 29.06.07, ao julgar o limite
maximo dos subsidios dos magistrados, in verbis (doc. 05):

“(...) £ que nio encontro nem
conicebo  nenhuma  razdo  ldgico-juridica
suficiente para legitimar tal disparidade na
disciplina de reslrigdes que, impostas a certo
conjunto de membros de um Poder, o qual é de
cardter nactonal e wunitirio, se graduam e
distribuem segundo critério discretivo que lhe
nega esse mesmo cardter, enquanto pressupﬁe, a
respeito  da matéria, clivagem prépria de



Albita,
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(i

instituigoes simélricas e superpostas, mas de
certo  modo  auténomas ma  economia
constitucional da federagio, como sucede aos
Poderes Executivo e Legislativo, cujos agentes ¢
servidores, situados mnos wniveis federais,
estaduais e municipais, ndo estdo, por isso,
sufeitos a leis orginicas de cunho nacional ¢
unitdrio, nem, por conseguinte, a normas ou
regimes  uniformes  de  limitacdo  da
redistribuicdo pecunidria. £ esta, alids, a pronta
¢ cabal razdo por gque, a wmeu juizo, niao
aproveita ao caso o precedente definido no
julgamento da ADI n° 3.831-MC (Rel. Min.
CARMEN LUCIA).

Como a Corte jd o reafirmou
no julgamento da ADI n° 3.367, da qual fui
relator:

‘O pacto federativo nao se
desenha nem expressa, em relacdo ao Poder
Judicidrio, de forma normativa idéntica a que
atua sobre os demais Poderes da Repiiblica.
Porgue a Jurisdigido, enquanto manifestacio da
unidade do poder soberano do Estado,
tampouco pode deixar de ser uma e mmdivisivel,
¢ doutrina assente que o Poder Judicidrio tem
cariter nacional, ndo existindo, sendo por
matdforas ¢ ‘judicidrios
estaduaisl ao lado de um ‘judicidrio federal’.

(o)

Na wverdade, desde fUﬁU
MENDES JUNIOR, cuja opinido foi recordada
por CASTRO NUNLS, sabe-se que:

‘0 Poder
delegagio da soberania nacional, implica a
idéia de unidade e totalidade da forca, que sdo

metonimias,

Judiciirio,
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as notas caracteristicas da idéia de soberania.
O Poder Judicidrio, em suma, quer pelos juizes
da Unido, quer pelos juizes dos Estados, aplica
leis nacionais para garantir os direitos
individuais; o Poder Judicidrio nio ¢ federal,
nem estadual, ¢ eminentemente nacional, quer
se manifestando nas jurisdi¢oes estaduais, que
se aplicando ao civel, que se aplicando ao
crime, quer decidindo em superior, que
decidindo em inferior instdncia.”

Desenvolvendo  a  idéia,
asseveram ANTONIO CARLOS DE ARAUJO
CINTRA, ADA PELLEGRINI GRINOVER E
CANDIDO RANGFL DINAMARCO:

‘O Poder Judicidrio é uno,
assim como uma é a sua funcio precipua - a
jurisdi¢cdo - por apresentar sempre o mesmo
conteiido e a mesma finalidade. Por outro lado,
a eficicia espacial da lei a ser aplicada pelo
Judicidrio deve coincidir em principio com o0s
limites da competéncia deste, em obediéncia ao
principio una Lex, una judisdictio.(...)"”

Com efeito, a Suprema Corte deixou expresso, ao
julgar a questio dos subsidios, que ndo hia como admitir restri¢ies ¢
disparidades no tratamento dispensado aos membros do Poder
Judiciario, tendo em vista sua unidade.

Na realidade, o Requerente foi removido a pedido
para a Comarca de Uberlandia para a Comarca de Belo Horizonte, foi
removido (doc 06), ¢ 0 mesmo acabou por arcar com todas as despesas
do deslocamento, sem ter havido qualquer reembolso ou ajuda de custo,
por parte do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, uma vez
que, neste Estado, ha evidente diferenciagio para a remogio a pedido.
Absurdamente, aquele magistrado removido compulsoriamente tem
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direito ao reembolso pelo deslocamento, mas, o magistrado removido
a pedido ndao o tem. Data maxima venia, a remogio a pedido ndo é
automatica, sendo necesséria votagio pelo Orgao Especial do Tribunal
de Justica, inexistindo qualquer justificativa para vedagio do reembolso,
conforme previsto na LC 59/2001, inexistindo, ainda, motivos para
tamanha diferenciacio entre o direito assegurado ao magistrado
estadual e aquele assegurado ao  magistrado  federal,
PRINCIPALMENTE PORQUE A LOMAN, EM SEU ART. 65, INCISO
I, ESTABELECE:

“Art. 65 -  Além  dos
vencimentos, poderdo  ser outorgadas aos
magistrados, nos termos da lei, as seguintes
vantagens:

I - ajuda de custo, para
despesas de transporte e mudanga;”

DO PEDIDO:

Isto posto, requer a procedéncia do pedido para
que:

a) seja garantida ao ora Requerente o direito ao reembolso das
despesas relativas a remogio a pedido, com efetivo pagamento,
vez que ndo ha razoes para tal discriminagdo, bem como que lhe
seja paga ajuda de custa ora pleiteada, assegurando a isonomia
no Poder Judiciario, j& que esta indenizacio é paga aos
magistrados federais;

b) seja determinado ao Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais que regulamente a matéria, garantindo aos magistrados
estaduais 0 pagamento a verba relativa a “ajuda de custo”, da
mesma forma como ¢é devida ao magistrado federal, em
observincia aos principios da isonomia e unicidade do Poder
Judiciario;



¢} seja declarada ilegalidade da restricio imposta em caso de
“remogio a pedido”.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,
Belo Horizonte, 29 de julho de 2013.

_,,:o—-"

C e l
.a-""’.?.'/ e e, T

I ¢

Cnutf.m.'l?n Ei!‘i’,t.’r.rflr'lft' Cr:.r{m.f!r{r I Eduardo Vecchi P.mrfrs
QAB/MG 76.602 OAB/MG B0.329

'._,é, '..:- 1_.'.".": { ['. 'Ir-._.l.‘-_ . Il 'ﬁ-l Dby (T
Danieli i?{;'mrcfi B. Albuquerque zibela Rodrigues F. de Barros
OAB/MG 88.039 OAB/MG 119.838



